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RAWEST

Bircok saha arastirmasini basaryla yiirtitmiis, sivil toplum ve saha arastirmasi deneyimi
olan bir kadro tarafindan 2018 yilinda Diyarbakir’da kuruldu. Rawest, Tiirkiye kamuoyu-
nun ilgi odaginda yer alan siyasi arastirmalarin yaninda dezavantajli gruplarin toplum-
sal hayata ve ekonomiye katilimi ile azinlik gruplari hakkinda ¢aligsmalar yiiriiterek, sivil

toplum kuruluslari ile ortak projeler yiiriitiir.

Sosyal

Bolgemizin toplumsal

yapisini, gecmis ve gelecek
algisiny, fikirlerini, yeme-i¢me
aligkanliklarindan okuma-

izleme zevklerine kadar giindelik
yasamini merak ediyor ve sosyal
arastirmalara nitelik kazandiracak
fikirler iiretiyoruz.

Siyasal

Bolge kamuoyunun siyasi
tercihlerini 6l¢iiyor, degisimleri
yakalayarak siyaset aktorlerine
kilavuzluk yapiyoruz.
Kamuoyunun diisiince ve
beklentilerini ortaya ¢ikarip genel
ve yerel secimlerde nokta atis1
stratejilere odaklaniyoruz.

info@rawest.com.tr | +90 (412) 229 0 729
Yenisehir Mahallesi, Ali Emiri 1. Sokak, Bina No: 18
Azel Plaza A Blok 1. Kat. D. 2 Yenisehir/Diyarbakir

Kurumsal

Insan bir tiiketiciden ibaret
gormiiyoruz. Toplumsal yagamin,
kiiltiirel kimlik ve yasam tarzlarinin
inceliklerine odaklanarak

glindelik yasam ile kurumsal
politika arasinda bag kuruyor,
markalarin sosyal sorumluluk
organizasyonlarina katki sagliyoruz.



KUNYE

Bu calisma, 6 Subat depremlerinden etkilenen Malatya’nin Yesilyurt, Battalga-
zi, Dogansehir ilgeleri, Adiyaman’in Merkez ve Golbas! ilcesinde; Kahramanma-
ras’in Onikisubat, Dulkadiroglu ve Elbistan ilcesinde; Hatay’in Antakya, Defne ve
Samandag ilcesinde; Gaziantep’in Nurdagi ve Islahiye ilcelerinde toplam 2000
kisiyle yliz yuize, %95 gliven araliginda +/- 2,5 hata payi ile yapildi. Gortismelerin
%31,5’i Malatya’da, %29,6’s1 Kahramanmaras’ta, %22,9’u Hatay’da, %7,3’ii Gazi-
antep’te, %8,8’i Adiyaman’da yapildi. Goriismelerin yarisina yakin bir kismi di-
sarida (ayakustu, kahve/kafe), digerleri ise gortismecilerin evlerinde, isyerlerinde
ya da depremden sonra yerlestikleri cadir ve konteynerlerde yapildi.

Gortigiilenlerin:

%35,3’1 18-29, %43,7’si 30-49 yaslar1 arasinda, %21°i ise 50 yas ve uizerinde. He-
men hemen yarist kadin (%50,9), yaris1 erkek (%49,1). %59,5’1 evli, %36,4’ii hic¢
evlenmemis (bekar), %4,1’i bosanmis ya da vefat etmis.

Yarisina yakini (%26) 4 ya da 5 (%25,5) kisiden olusan hanelerde yasiyor. 3 kisi-
den olusan hanelerde yasayanlar %18,1; 2 kisiden olusan hanelerde yasayanlar
%11,5; 6 kisiden olusan hanelerde yasayanlar %10,3; tek kisiden olusan haneler-
de yasayanlar %2,7. %80 kadar1 2-5 kisilik hanelerde yasiyor.

Biiyiik kismini tam zamanl ticretli ¢calisanlar (%31,5) ve ev hanimlari (25,5) olus-
turuyor. Ogrenciler %16,2; emekliler %7,8; is arayan issizler 5 6; is aramayan is-
sizler %4,7 ve kendi hesabina calisanlar %5,9.

Biiyiik kismi (%39) lise alt1 egitime sahip. Lise diplomasi olanlar %28,7; lise tistii
egitim tamamlamis olanlar %16,1. Halen 6grenci olanlar %16,1.

%46,3°1 10.000-20.000 TL, %37,4’1i 5.000-10.000 TL, %12,6’s1 20.000 TL ve {izeri,
%3,7’si ise 5.000 TL ve alt1 hane gelirine sahip. Gortisiilenlerin %29,7’sinin her-
hangi bir sosyal giivencesi yok. SGK’dan sigortali olanlar %59,6; yesil kartlilar
%8; 0zel sigortasi olanlar %2,7.

Calisma kapsaminda ayrica 42 kisiyle nitel arastirma icin derinlemesine gortis-
meler gerceklestirildi. Bu goriismelerden 10’u alanda ¢aligsan STK, siyaset, aka-
demi temsilcilerinden olustu. Goriismeler sirasinda iki de odak grup goriismesi
yapildi. Adana, Adiyaman, Hatay, Maras ve Malatya illerinde yapilan gortisme-
lerde yas, cinsiyet, sosyo-ekonomik cesitlilik gozetildi. Mulakatlarda giindelik
hayattaki sorunlarin yani sira depremzedelerin duygu durumlari, gelecek algilari,
kurumlara bakiglari, secim sonuclariyla ilgili sorulara da yer verildi.

Depremin yikici olmasinda kimin rolii daha biiyilik sorusuna verilen yanitlar go-
risiilenlerin sirasiyla once miiteahhitlerin, ardindan belediyelerin, son olarak
da hiikiimetin roliiniin daha biiyiik oldugu kanaatinde olduklarin1 gosteriyor.
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BULGULAR VE ANALIZ

OZET

Deprem konusunda ciddi bir bilgisizlik oldugu anlasiliyor. iki seviyeli bir bilgisiz-
lik var. Yasanilan sehrin deprem bolgesinde oldugunu bilmeyenler ve oturdugu
evin depreme dayanikli olup olmadigini bilmeyenler, bunun iizerine hi¢ diisiin-

memis olanlari ¢ok.

Bilgisizlik cok ancak depremde evi hi¢ hasar almamaislar az. Biiyiik bir alanda ya-
sayan ¢ok sayida kisiyi etkilemis bir deprem s6z konusu oldugundan goriisiilen-

lerin biiyiik kisminin yasadigi ev az ya da ¢ok hasar almis.

Gorusmecilerin yarisindan fazlasi icin en onemli problem issizlik, pahalilik ve
zamlar gibi ekonomiyle ilgili olanlar. Tiirkiye’nin en 6nemli sorunlari nedir soru-
suna verilen cevaplar arasinda ekonomi, issizlik ve hayat pahaliligi ilk ii¢ sirada.
Bu durum deprem bolgesiyle iilkenin geri kalani arasindaki giindem ve sorun hi-

yerarsisinin ¢ok degismedigini gosteriyor.

Hayattan memnuniyet seviyesi beklenebilecegi tizere diisiik. Buna mukabil ha-
yattan memnuniyet seviyesinin farkli gruplara gore degismesi enteresan. Yok-
sullar, yasadig1 ev cok hasar almis olanlar, kadinlar, yaslilar, Araplar, Aleviler,
CHP ve HDP se¢cmenlerinde hayattan memnuniyet seviyesi daha diisiik. Hayattan
memnuniyet seviyesi hem deprem sonrasinda yasanilanlara hem de siyasi ya da
kiiltiirel kimliklere bagl olarak degisiyor.

Yine beklenebilecegi uizere endise, ofke ve karamsarlik gibi olumsuz duygular
hakim. Farkli gruplarda farkli duygular daha hakim. Kadinlar erkeklerden daha
ofkeli, buna mukabil kadinlar erkeklerden daha az keyifsiz. Yagllar genclerden
daha caresiz hissederken, gencler yaslilardan daha endiseli. Cok egitimliler az

egitimlilerden daha karamsar.

Deprem bolgesinde egitim faaliyeti aksamis. Egitimdeki aksama seviyesi cinsiye-
te gore degilse ancak hanenin gelir seviyesi, yasanilan evin hasar durumu, kultii-
rel kimlik ve depremden sonra yerlesilen yere gore degisiyor.

Saglik hizmetlerine erigsmekte katastrofik bir durum yasanmamis. Ancak, siyasi
ve kiiltiirel kimlik saglik hizmetlerine erisime dair kanaatleri etkiliyor. Araplar,
Aleviler, HDP’liler ve CHP’liler saglik hizmetlerine erisim konusunda diger grup-

taki gortismecilerden daha menfi kanaatlere sahipler.



Gortstilenlerin buiyiik cogunlugu depremin oldugu sehirde kalmis. $ehir degisti-
renlerin biiyiik kismi aile, akraba ve arkadas gibi yakin ¢cevreden kisilerin evinde
kalmig. Bu durumu Tiirkiye’de geleneksel iligkiler kuvvetine, buna mukabil dep-
rem gibi anlarda kamu giicliniin zayif kaldigina isaret ediyor.

Yikim 6nlemezdi kanaatinde olanlar cok az. Goriismecilerin yiizde yetmise yaki-
n1 yeterli 6nlemler alinmig olsaydi yikimin daha az olacagina inaniyor. Egitim ve
gelir seviyesi yiiksek olanlar, 6grenciler, evleri agir hasarli olanlar, Araplar, CHP,
HDP ve 1YI Parti secmenleri arasinda yeterli onlem alinsaydi yikim daha az ola-
bilirdi diyenlerin orani ortalamadan daha yiiksek.

Deprem sonrasinda ¢esitli kurumlara ve gruplara giivenin degisip degismedigini
anlamak lizere yoneltilen sorulara verilen cevaplar ti¢c 6nemli noktaya isaret edi-
yor. 1. Vatandaslarin deprem ve afet yonetimiyle dogrudan ilgili olmayan grup ya
da cevrelere duydugu giiven cok degismemis. 2. Cumhurbagkani, Hiikiimet, Va-
lilik, Polis ve Belediye gibi depremle ve afet yonetimiyle dogrudan ilgili kurum-
lara duyulan giiven belirgin bir bicimde azalmis. 3. Deprem ve Afet Yonetimiyle
dogrudan ilgili kurumlara duyulan giiven azalmasi simetrik ya da homojen degil;
egitim, gelir, kiltirel kimlik, siyasi egilim gibi degiskenlere gore biiyiik farklilik-
lar gosteriyor.
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I. DEPREMDEN ONCE

YASANAN EV

Goruismecilerin %62,5’inin depremden once yasadig1 ev apartman dairesiyken,
%33,9’u miistakil evde yastyormus. Depremden once oturdugu evin sahibi olan-
lar %68,3, oturdugu evde kiraci olanlar %23,9.

DEPREM BILGISI

Yasadig: sehirde deprem riski oldugunu bilmeyenlerin orani yiiksek. Gortstilen-
lerin %38’i yasadig1 sehirde deprem riski oldugundan haberdar degil. %32,6’s1
deprem riskinden haberdarken, %29’u deprem ise kismen haberdar.

Gortustlenlerin %12’si yasadig1 evin depreme dayanikli olmadigini disiiniirken,
%31,3’1i oturdugu evin depreme dayanikli olup olmadigini bilmiyor. Oturdugu
evin depreme son derece dayanikli oldugunu diisiinenler %20,1, kismen daya-
nikli oldugunu disiinelerse %23. Evinin depreme dayanikli olup olmadigini hi¢
disiinmeyenler %13,6.

Sekil 1. Depremden 6nce, yasadiginiz evin depreme dayaniklilig1 konusunda ne diisiiniiyordunuz?

40 60 80 100

Bulgular goriismecilerin biiyiik kisminin yasadiklar1 sehirdeki deprem riski ve
yasadiklar1 evin deprem dayaniklilig1 konusunda bilgisiz ya da yanlig bilgi sahibi
oldugunu ya da bu konuda diisiinmedigini gésteriyor. Bu durum, 1999 istanbul
Depremi’nden beri deprem konusu Tirkiye’nin giindeminde olmasina, Ttirki-
ye’nin bir deprem tilkesi oldugu bilinmesine ve 6 $ubat Depremi’nin gerceklestigi
yerlerde deprem olabilecegi hakkinda depremden 6nce hem caligmalar hem de
duyurular yapilmis olmasina karsin Tiirkiye’de deprem bilincini giiclendirmekte
cok fazla yol alinamadigini gosteriyor.



[I. DEPREMDEN SONRA

HASAR

Gortustilenlerin %91,3’li deprem esnasinda goriismenin yapildig1 sehirde depreme
yakalanmis. Depremde oturdugu ev hi¢ hasar gormeyenler %12,5. Evi yikilanlar %9,9.
Agir hasarli olanlar %23,9. Orta hasarli olanlar %14,5. Az hasarli olanlar % 39,1.

Deprem esnasinda oturulan evlerin hasar alma dereceleriyle etnisite ve mezhep
gibi kimlik degiskenleri arasinda anlamli bir iliski yok. Farkli etnik gruplardan
gorlismeciler arasinda evi depremde yikilanlarin, evi agir hasarli olanlarin ya da
evi hasar almayanlarin oranlar1 benzer.

Tablo 1. Oturdugunuz ev depremde hasar gordii mii? Gordiiyse nasil bir hasar gordii? (Etnisite, %)

Genel Tiirk Kiirt Arap Diger

Oturdugumuz ev yikildi 9,9 10,1 8,6 12,0 9,1
Agir hasarli 23,9 24,7 21,0 25,3 27,3

Orta hasarl 14,5 15,6 11,9 12,7 27,3

Az hasarll 39,1 35,5 46,4 46,2 18,2

Evimizde hasar yok 12,5 14,0 12,2 3,8 18,2
Diger 0,1 0,1 0,0 0,0 0,0

Buna mukabil gelir grubu degiskeniyle oturulan evin hasar alma durumu arasin-
da bir iligki oldugu gozleniyor. Goriisiilenlerin % 9,9’unun evi depremde yikil-
migken, geliri 5.000 TL'den az olanlarda bu oran %5,5, geliri 20.000 TL iizerinde
olanlarla %4,8.

Tablo 2. Oturdugunuz ev depremde hasar gordii mii? (Deprem sonrasi gelir, %)

Genel 0-5.000 5.001-10.000 10.001-20.000 20 bin ve iizeri

Oturdugumuz ev yikildi 9,9 5,5 10,0 11,7 4,8
Agir hasarli 23,9 47,3 31,9 15,7 23,3

Orta hasarl 14,5 12,7 11,9 15,8 17,5

Az hasarll 39,1 27,3 32,6 43,2 47,1

Evimizde hasar yok 12,5 7,3 13,5 13,5 7,4
Diger 0,1 0,0 0,0 0,1 0,0
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HANEDE CALISAN SAYISI

Depremden sonra evin gecimine katki yapan kisi sayist ¢ok degismemis. Gorii-
siilenlerin %2,8’inin hanesinde evin gecimine katki yapan kisi sayisi artarken,
%8,4’linlin hanesinde evin gecimine katk: yapan kisi sayis1 azalmig. Gortismeci-
lerin %88,8’inin hanesinde durum degismemis.

HANE GELIRI

Gortustlenlerin %45’i deprem 6ncesinde 10.000-20.000 TL, %40,9’u 5.000-10.000
TL, %10,5’i 20.000 TL ve iizeri, %3,5’i ise 5.000 TL ve alt1 hane gelirine sahipken,
5.000 TL ve alt1 hane gelirine sahip olanlarin orani deprem sonrasinda %3,7’ye,
5.000-10.000 TL arasinda hane gelirine sahip olanlarin orani %37,4’e diismis.
10.000-20.000 TL arasinda hane gelirine sahip olanlarin orani %46,3’e, 20.000 TL
ve lizeri hane gelirine sahip olanlarin orani ise %12,6’’ya ¢ikmis.

10.000 TL altinda hane gelirine sahip olanlarinin oraninin diisiip, 10.000 TL ve
iistii hane gelirine sahip olanlarin oraninin artmasi, son donemde gerceklesen
yiiksek enflasyondan dolayi iicretlerin ve ticaret gelirlerinin nominal olarak art-
masiyla ilgili olsa gerek.

EN ONEMLI SORUN

Gorligmecilerin yarisindan fazlasi i¢cin en onemli problem igsizlik, pahalilik ve
zamlar gibi ekonomiyle ilgili olanlar. Egitim, deprem, barinma, go¢cmenler ve
adalet diger onemli problemler.

Sekil 2. Sizce su anda Tiirkiye’nin en 6nemli sorunlari neler? 3 tane sdyler misiniz? (%)
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Tiirkiye’nin en énemli sorunlari nedir sorusuna verilen cevaplar arasinda ekonomi,
issizlik, hayat pahaliliginin ilk ii¢ siray1 almasi, buna mukabil depremin kendisinin an-
cak gogmenler kadar onemli bir sorun olarak goriilmesi gecim sikintisiyla ilgili prob-
lemlerin cok agirlikli oldugunu, bu itibarla depremin deprem bolgesiyle iilkenin geri
kalani arasindaki glindem ve sorun hiyerarsisini cok da degistirmedigini gosteriyor.



EKONOMI

STK mensuplar1 ve vatandaslarla yapilan nitel goriismeler de deprem sonrasi-
nin en onemli sorunun ekonomi olduguna isaret ediyor. Zaten mevcut olan eko-
nomik zorluklar depremin olusturdugu yikimla birlikte daha da zorlayici boyuta
ulasmig goriiniiyor.

Ekonomik kriz olmasa depremden kaynaklanan krizi atlatmak daha kolay
olacak. Alim giicii diisiiyor yani. Paranin alim giicii diisiiyor bir de deprem
bolgesindeyse kira ¢cikmis on, on bes bin lira. Yalniz kirayla ilgili degil. Genel
anlamdaki alim giicii kalmiyor.” (Malatya, Mali misavir, Erkek, 59.

Gorlismeler ekonomisinin ticarete dayali oldugu illerde ekonomik iyilesme icin
atilacak adimlarin ¢ok 6nemli olduguna isaret ediyor.

Esas kalici etki, ekonomik etki. Malatya tek merkez tizerine kurulu bir sehir.
Yani Diyarbakir’in, iste Surigi’ni diisiiniin. O ¢arsi bolgesi tamamen ¢oktii
ve su bir tarla gibi bir sey. Iki yiiz doniimliik bir alan. Bir tarlaya déniismiis.
Orada is yeri olan bir siirii insan var. Oradaki is yerinin kirasindan geginen
bir siirii insanlar. Iste ev vermis kiraya, yani yasadiklarum benim var. Belki
aylik kira gelirlerini bilmem kag yiiz bin, bir milyon olan insan var. Bir anda
sifira ¢itkmigs e orada bu kira gelir agisindan bak. Orada o is yerinden insan-
larin isletmeleri tamamen ¢okmiis. Simdi burada konteynerlerde falan kiigiik
konteyner yani oraya sen hangi isletme bir konteynere sigdiracaksin?” (Ma-
latya, Ev hanimi, Kadin, 58)

BARINMA

Nitel goriismeler deprem bolgesinde en temel sorunun barinma olduguna isaret
ediyor. Barinmayla ilgili sorunlar diger sorunlari agirlastiriyor. Konteyner kentler
cadir kentlere gore bir nebze daha yasanilir bulunsa da altyapi yetersizligi, sicak
hava, mahremiyet, giivenlik gibi konularda sikintilar yasandig1 kaydediliyor. Ev-
leri hafif, orta ve agir hasarli olan goriismeciler hasar durumuna dair degerlendir-
melerin dogrulugu ve seffafligina yonelik siiphelerini dile getiriyor. Ev kiralarinin
yiikselmesi barinma konusundaki diger bir zorluk olarak dile getiriliyor. Barinma
sorununun ¢oziimi icin yeni evlerin teslimi konusunda da timitler oldukca di-
siikk. Enkaz kaldirma calismalarinin yavasligl, yasam alanlarinin yeniden kurul-
masi ve evlerin teslim edilmesine yonelik stiphelerin artmasina neden oluyor.

Barinmayla ilgili sorun ¢ok biiyiik Adiyaman’da. Once Tiirkiye’de su anda en
pahali kiralar Adiyaman bizim mahallede on bin liraya. Gariban mahallesi.
En fakir mahallede on bin lira. Yirmi bine kadar Adiyamanllar kiralar su
anda.” (Adiyaman, Insaat iscisi, Erkek, 55)
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Bizim ev depremin tigtincii giinii sistemde yikim olarak goziikiiyordu hak sa-
hipligi diye bir sey var biliyorsunuz basvuru yaptim. Daha hala degerlendir-
me asamasinda diyor mesela. Benim evimin yikik oldugunu sen zaten benden
ewvel soyliiyorsun ama niye bu kadar siirede daha degerlendiriliyor diye bir
ifade kullaniyorsun, demek ki kamusal alanda hizmet yavas gidiyor.” (Ma-
ras, Memur, Erkek, 50)

MAHREMIYET

Barinmayla beraber mahremiyet de biiyiik bir sorun olarak ortaya cikiyor. Nitel
gorlismeler cadirlarda ve konteynerlerde kalanlarin biytik bir mahremiyet soru-
nu yasadiklarini gosteriyor.

Cadirda en ¢ok banyo konusunda sikinti yastyoruz. Fermuart kapatip igeride
dus almak zorundayiz ¢tinkii dus alacak yerimiz yok. Her yer islantyor. Mik-
rop kapmaktan korkuyoruz acayip kotii bir durum var. Konteyner en azindan

hijyen a¢isindan daha iyi.” (Hatay, Ogrenci, Kadin, 21)

... Stirekli birileri geliyor iste bir sey sormak i¢in ya da iste konteyner gorev-
lilerinden bahsediyorum, isleri bu. Yapmalar gerek tabii ki. Bizim i¢in yapi-
yorlar zaten ama siirekli birileri geldigi i¢in sen evde ¢ok rahat olamiyorsun.
Kapini pencereni acip duramiyorsun. Yani evdeki o rahathigi ¢ok ozliiyoruz.
Evde zile basarlard: ve sen hazirlanip kapina giderdin ama burada oyle de-
gil. Direkt kapi agik, herkese agik zaten. O yiizden mahremiyetle ilgili ¢ok
stkinti yasiyoruz.” (Marag, Ogretmen, Kadin, 24)

Mahremiyet kalmad: zaten su an. Hi¢ kimsede kalmadi. Ciinkii cadirlar dip
dibe. Su an oturdugumuz prefabrik evde bile ben yan komsunun ne konus-
tugunu duyabiliyorum. O yiizden mahremiyet bu depremde tamamen bitti.
Yani es arasindaki ozellikle ya da aile arasindaki sirlar hi¢bir sey kalmadi
yani.” (Adiyaman, Ogretmen, Kadin, 25)

HAYATTAN MEMNUNIYET

Beklenebilecegi iizere, hayattan memnuniyet derecesi deprem sonrasinda ¢ok azal-
mi1s. Cok memnun olanlarin orani %29,4’ten %11,9’a, orta diizeyde memnun olan-
larin oram1 %39,5’tan %32,2’ye diiserken, az memnun olanlarin orani %11,6’dan
%16,8’e, hic memnun olmayanlarin orani ise %19,5’ten %39,1’e yiikselmis.



Hi¢ memnun
degilim
Diisiik

Orta

Yiiksek

Hi¢ memnun
degilim
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Sekil 3. Su anda hayattan memnuniyet derecesi (%)

60 80 100

ekil 4. Depremden Once Hayattan Memnuniyet Derecesi (%
kil 4. Depremden Once Hay M iyet D i(%

20 4‘0 6‘0 8‘0 100

Deprem sonrasinda hayatindan hi¢ memnun olmayanlarin orani erkeklere kiyasla ka-
dinlarda, 30 yas altindakilere kiyasla 50 yas tisttindekilerde daha yiiksek. Kadinlarin
%44,2’si, erkeklerinse %33,7’si hayatindan hic memnun degil. Keza, 50 yas {istiinde-
kilerin %43,5’i hayatindan hi¢c memnun degilken, 30 yas altindakilerde bu oran %37,6.

Benzer bir bicimde, hayatindan hic memnun olmayanlarin orani yiiksek gelire
sahip olanlara kiyasla, diistik gelirli olanlarda; evi depremde hasar gormemis ya
da az hasar gormiis olanlara kiyasla evi yikilanlarda ya da ¢ok hasar alanlarda;
Tiirklere ve Kiirtlere kiyasla Araplarda; Hanefilere (Siinnilere) kiyasla Alevilerde;
AK Parti se¢menlerine kiyasla CHP ve HDP se¢cmenlerinde daha yiiksek.

Hayatindan hi¢ memnun olmayanlarin orani ayda 20.000 TL ve iistiinde gelire
sahip olanlarda %38, geliri 5.000 TL’den az olanlarda %62,3; evi depremde hasar
gormemislerde %30,9 ve az hasar gormiis olanlarda %29,1 depremde evi yikilan-
larda %51 ve cok hasar alanlarda %52; Tiirklerde %38,2, Kiirtlerde %32,9, Arap-
larda %58,2; Hanefilerde %34,3, Alevilerde %59,8; AK Parti se¢cmenlerine %29,4,
CHP se¢cmenlerinde %53,6 ve HDP se¢cmenlerinde %63,6.

Bulgular kadin, yasli, yoksul, Arap, Alevi olmanin ve yasanan evin yikilmis ya da
agir hasar almig olmasinin hayattan memnuniyet derecesini azalttigini goste-
riyor. Objektif olarak yoksul ve evi ¢cok hasar almis olmak, psikolojik ve fiziksel
olarak kadin ve yasli olmak, kimlik itibariyla da Arap, Alevi ve CHP ve HDP sec-
meni olmanin hayattan memnuniyet derecesini azalttigin1 gosteriyor. Bu dagi-
Iim hayattan duyulan memnuniyet derecesinin bir kismiyla deprem sonrasinda
yasanilanlara, bir kismiyla ise depremden oncesinden gelen siyasi ya da kiltiirel
kimliklere bagh olarak degistigini gosteriyor.
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DUYGULAR

“Depremden sonra en yogun yasadiginiz duygular nedir” sorusuna verilen ce-
vaplar endise duygusunun uzintiiniin oniine gectigini gosteriyor. Muhtemelen
depremin hemen sonrasindaki hakim duygu iiziintiiyken, gecen zaman endise
duygusunun iziintiiniin 6nline ge¢mesine sebep olmus. Gelecege dair kaygilar
endise duygusunu biiyiitiiyor olsa gerek. Gelecege duyulan giivensizlik karam-
sarlik duygusunu da biiytitmiis goriiniiyor. Endiseliyim diyenler %60,7, izgiiniim
diyenler %50,5, karamsarim diyenler %31,8.

Gortismecilerin endise ve iiziintli duygularindan sonra en ¢ok kapildigi duygu ise
yorgunluk. Gortismecilerin %38,3’l kendisini yorgun hissediyor. Keza, goriisme-
cilerin %28,3’1 ofkeli, %25,7’si, keyifsiz %24,9’u da caresiz hissettigini belirtmis.
Buna mukabil goriismecilerin sadece %2,8’1 istekli, %2,8’i iyimser ve %1,7’si de
huzurlu hissediyor.

Sekil 5. Depremden sonra en yogun yasadiginiz ii¢ duygu neydi? (%)

80

Endiseli
Uzglin
Yorgun
Karamsar
Ofkeli
Keyifsiz
Caresiz
Saskin
Tiikenmis
Yalniz
Merakli
Tyimser
Gururlu
Istekli

Sekil 6. Asagidaki ifadelere ne derecede katiliyorsunuz? 1 ile 10 arasinda puanlar misiniz?

Siirekli mutsuz
hissediyorum

Eskisinden daha
ofkeliyim

Haftada bir
sevdiklerimi
kaybetme korkusu
yastyorum

Uyku diizenim
bozuldu/
Uyuyamiyorum

Gelecek
kaygim artt1

Yasanan yikimin buiyiikliigii ve afet sonrasinda idarenin yetersizligini hesaba katinca
goriismecilerdeki hakim duygularin olumsuz duygular olmasinda ve iyimserlik, huzur
ve isteklilik gibi duygu ve hallerin ¢ok azalmasinda sasirtici bir taraf yok. Ancak fark-



I1 gruplarin belli baz1 duygu durumlarina kapilma seviyelerinin farkli olmasi1 6nemli
goriiniiyor. Ornegin, 6fkeli olma hali agisindan erkekler ve kadinlar arasinda anlamli
sayilacak bir fark var. Erkeklerin %25,1°i, kadinlarinsa %31,5’i 6fkeli. Buna mukabil
erkeklerin %29,8’i keyifsizken kadinlarin %21,3’ii keyifsiz. Benzer bicimde gencler
yaslilardan daha endiseli goriiniiyor. 18-29 yas arasindakilerin %68,1’i endiseli oldu-
gunu soylerken, 50 yas ustiindekilerde endiseli oldugunu soyleyenlerin orani %55,6.
Buna mukabil caresiz hissetme konusunda tersi bir durum var. 50 yas tistiindekilerde
caresizlik duygusu daha yogun. 18-29 yas arasindakilerin %21’ kendilerini c¢aresiz
hissederken, 50 yas iistiindekilerde caresiz hissediyorum diyenler %29,2.

Egitim seviyesi de duygu durumunu etkilemis goriintiyor. Lise alt1 egitime sahip
olanlar egitim durumu lise {istii olanlara kiyasla daha az endiseli ve daha az ka-
ramsar. [k grupta endiseliyim diyenler %53,7 iken, ikinci grupta endiseliyim di-
yenler %73,6. Keza, lise alt1 egitime sahip olanlarin %30,1’i karamsarken, egitim
durumu lise istii olanlarin %39,3’{i karamsar.

Cinsiyet, yas, egitim ve gelir seviyesi gibi degiskenlere baglh olarak duygu duru-
mu degisirken, kimlik ve siyasi tercih degiskenlerinin duygu durumunda anlaml
bir farka yol agmadig1 anlasiliyor.

Niteliksel goriismeler duygu durumunu kavramakta daha islevsel. Goriismeciler
nitel gortismelerde icinde bulunduklari ruh halini daha etkili bicimde aktarabili-
yor. Nitel goriismelerde en canli aktarilan duygular depremin yarattigi kayiplarin
yol actig1 travmalarla ilgili. Pek cok gortismeci enkazin ve oliimlerin sebep oldu-
gu travma hakkinda konugmak istiyor.

... Ben buradaki insanlarin ¢ogunda su ctimleyi duyuyorum ki kendim de
kurdum. Olen kurtuldu herkes bunu soyliiyor. Olen kurtuldu. Dert bize kal-
di yani. Herkes bunu soyliiyor. Yani psikoloji artik psikolojimiz oraya dogru
gidiyor ya éliime kagmaya basliyoruz. Oliimii bir giizellik olarak gormeyi,
bir kurtulus olarak gormeye oysa hayattayiz, yastyoruz dedigim gibi. Salih
amellerimizi daha da arttirabilecek bir firsat bulmusuz ama iste hayat tela-
sindan, iste maddi zorluklardan insan bunu diisiinemiyor ki zorlastyor her
sey yani.” (Maras, Ogretmen, Kadin, 24)

Benim biraz koku hafizam ¢ok iyi. Bu ¢ok basit bir sey olacak belki ama ben o
betonun kokusunu ilk basta unutmak istiyorum ne zaman herhangi bir yerde
bir su an toprak kokusu alsan benim elim, ayagim dokiiliiyor. Ben o beton koku-
sunu gercekten unutmak istiyorum onun disinda da ¢aresizlik duygusunu unut-
may ¢ok istiyorum. Yani duydugum sesler, gordiigiim manzaralar o ¢aresizlik
kalist o duyguyu unutmay: ¢ok istiyorum. Yani belki eve geceriz belki gecmeyiz.
Burada su an boyle devam ediyoruz. Bir sekilde yastyoruz ama bu duygudan bir
an énce kurtulmak istiyorum yani.” (Kahramanmaras, Ogretmen, Kadin, 24)
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Bu sokaklardan gegiyoruz. O bagirma seslerini, enkaz icinde bagirma ses-
lerini unutmak isterdim o ceset torbalarinin oradan ¢ikma anini unutmak
isterdim.” (Adiyaman, Isci, Erkek, 25)

Yani o deprem aninda evden cikip tiim binalarin arasinda boyle o zombi
filmi gibi. Herkesin kanlar: icinde cama vurup yardim istemesini. Sadece
o saniyeyi unutsan bile atlatacak gibi geliyor zaten insana ama o sahne
gitmiyor. Yani yiizlerini unutamiyorsunuz. O an dursaniz yardim edemeye-
ceksiniz duramiyorsun ama giderken de agirina gidiyor iste.” (Adiyaman,
Ogretmen, Kadin, 25)

Gortismeler sirasinda olumsuz duygulara siklikla yer veriliyor. Giinliik yasam ru-
tininin givenli alanda gerceklesmiyor olmasi olumsuz duygularin ortaya ciki-
sinda en onemli etkenlerden birisi. Maddi ve manevi kayiplarin hatirlanmasinda
kaldirilmayan enkazin etkisi biiylik. Enkaz kaldirma caligmalarinin yavas ilerli-
yor olmasi da gelecege dair algiy1 olumsuz etkiliyor.

Sik disa vurulan duygulardan birisi de belirsizlik. Depremzedeler gelecekle ilgili
konulardan soz agildiginda bu kavrami siklikla kullaniyorlar. Ayni sekilde giinde-
lik hayattaki temel ihtiyaclardan yasal siireclere kadar bilgilenme eksikligi icin
de bu kavrami kullaniyorlar. Bolgede yerinde doniisiim, hak sahipligi, icme suyu,
egitimdeki gelismeler kisacasi hayati her konuda biiyiik bir bilgilenme eksikligi
var. Bu durum depremin travmatik boyutunu agirlastirtyor. Belirsizlik, gelecegi
ongorememek fiziki engeller kadar onemli olabiliyor normallesme igin.

Hepimiz farkindayiz. Kaybettiklerimizin hicbirini geri getiremeyiz. Biz de ge-
tiremeyiz, devlet de getiremez. Ama bundan sonra insanlarin kaybettikle-
rini (kiminin evi, kiminin araci, kiminin isi iste kiminin sermayesi, kiminin
is yeri) bunlarla ilgili bir belirsizlik var. Adam esnaf, biitiin sermayesini, is
yerini kaybetmis ve bununla ilgili herhangi bir diizenleme yok. Bununla il-
gili herhangi bir ¢alisma yok. Yani o insana ‘Tamam kardesim sen burada
kayith bir esnafsin. Biz senle ilgili soyle bir calisma diisiiniiyoruz. I¢ini ferah
tut. Sunlar1 yaptiktan kismen de olsa bu is yerini agmaya tesvik edecek ya
da ¢alistirilacak bir ortam saglayacagiz.” Bunu siz evini kaybeden biri icin
de yapabilirsiniz. Ama maalesef siiregle ilgili hala belirsizlikler devam edi-
yor. Yani net bir ¢calisma ve agtklama yok. Bu da insanlarin normallesmesini
daha zorlagtiriyor. (Adiyaman, Siyasetci, 51 Erkek)

Goriismecilerin pek ¢ogu giiclii bicimde olumsuz duygulara kapilmis olmasina
karsin pek az1 psikososyal destek alabilmis goriintiyor. Kaybi olan goriismeciler
dahi destek alamamis. Baz1 goriismeciler kiiltiirel kodlar ve ekiplerin daha cok
toplu goriisme yapmalar: sebebiyle psikososyal destek icin istekli olunmadigini
kaydediyorlar.
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Psikolojik destek diye bir sey gormedik hicbir sey gormedik, onun disinda
yani bu stirecte sunu bir kez daha gordiim. Tiirkiye’de yasiyorsan ne kadar
cevren varsa o kadar giicliisiin. Yani devletin burada yanimizda oldugunu
sdylemek gerekiyorsa ben gormedim. ” (Maras, Is insani, Erkek, 45)

Konugsmak ¢ok rahatlatiyor. Destek almadan once daha ¢ok kendi icimizde su-
suyoruz. Kimse aile icinde kimse kimseye de bir sey hatirlatmak istemiyor daha
¢ok icimize atiyorduk ama destek almaya baslayinca konustuk¢a rahatladigimi
fark ettim. Anlatmak farkli bir bakis agisi, bir umut 15181, bir umut kaynagi.
Umut edebilecegim bir ciimle duymak birinden ¢ok iyi geliyor, benim icin daha
olumlu. Kendimi toparlayabiliyorum yani.” (Maras, Ogretmen, Kadin, 24)

EGITIM
Depremden sonra egitim beklenebilecegi iizere aksamis. Ogrencilerin %22,2’si
egitime hi¢ devam edemezken, %2,6 hi¢ aksamadan yuz yuze, %6,6 hi¢ aksama-

dan online egitime devam edebilmis. %30,9 bir stire sonra yuiz yiize, %36,2 ise bir
siire sonra online devam etmis.

Sekil 7. Depremden sonra egitiminize devam edebildiniz mi? (Ogrencilere, %)

40 60 80 100

Bulgular egitime aksamadan ya da diger formlarda devam etme oranlarinda cin-
siyete dayal: bir farklilasmanin olmadigini gosteriyor. Buna mukabil egitime de-
vam edebilmeyle hanenin gelir seviyesi, yasanilan evin hasar durumu, kiiltiirel
kimlik (etnisite & mezhep), depremden sonra yerlesilen yer degiskenleri arasin-
da bir iliski oldugu anlasiliyor.

Egitimine hi¢ aksamadan yiiz ylize devam eden 6grencilerin orani ortalama %2,9
iken, bu oran geliri 5.000 TL’den az olan hanelerdeki 6grencilerde %12,5. Bu du-
rum hane geliri 5.000 TL’den az olanlarin yasadig1 mahallerde okullarin deprem-
de daha ¢ok zarar gormiis olmasiyla ilgili olabilecegi gibi bu hanelerin sehir de-
gistirme oraninin daha yiiksek olmasiyla da ilgili olabilir.
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Tamamina

Coguna

Yar1 yariya

Cok az bir
kismina

Hig katilmadim

Tersinden bakildiginda, egitime hi¢ devam edemeyenlerin orani ortalama %22,2
iken, evleri depremde yikilanlar arasinda bu oran %41,7, Kiirtlerde %37,9 ve ca-
dirlarda yasayanlarda %44,4. Rakamlar bu {i¢ grupta egitimin daha sert bicimler-
de aksadigini gosteriyor.

Online derslere hi¢ katilamama, az bir kismina, yarisina katilabilme oranlar1 da
yiiksek: Sirasiyla %11,5, %30,8, %40,4.

Sekil 8. Online derslere katilabildiniz mi? (Ogrencilere, %)

60 80 100

Hane gelirinin online derslere katilabilme durumunu da etkiledigi anlasiliyor.

Tablo 3. Online derslere katilabildiniz mi? (Deprem sonrasi gelir, %)

Genel 0-5.000 5.001-10.000 10.001-20.000 20 bin ve iizeri

Tamamina 3,8 0,0 53 2,1 6,3
Coguna 13,5 0,0 21,1 8,5 12,5

Yari yariya 40,4 33,3 31,6 44,7 50,0

Cok az bir kismina 30,8 33,3 26,3 40,4 12,5
Hig katilamadim 11,5 33,3 15,8 473 18,8

Online egitimin tamamina ve ¢oguna katilma oranlar1 tiim 6grencilerde sirasiy-
la %3,8 ve %13,5. Buna mukabil aylik geliri 5.000 T’nin altinda olan hanelerde
yasayan Ogrenciler arasinda online egitimin tamamina ya da ¢coguna katilan yok.
Buna mukabil online egitime hi¢ katilamayanlarin oran1 % 11,5 iken aylik geliri
5.000 TL'nin altinda olan hanelerde yasayan ogrencilerin {icte biri online egitime
hic katilamamus.

Bulgular 6grencilerin depremden sonra egitimin aksadig1 kanaatinde oldugunu
gosteriyor. Ogrencilerin sadece % 9,5’i “egitimden alinan verim degismedi” ka-
naatindeyken,” egitimden alinan verim azald1” ya da “qok azald1” diyenlerin top-
lami1 %84,7.



Cok azald1

Biiyiik 6l¢iide
azaldi

Degismedi

Biiyiik ol¢iide
artti

Bilmiyorum/
Fikrim yok

Sekil 9. Depremden sonra egitimden aldigimiz verim nasil degisti? (%)

60 80 100

Veriler gelir durumunun ve yasanilan yerin egitimden alinan verimi ya da bu ve-
rime dair kanaati etkiledigini gosteriyor. Tiim O6grencilerin %54,7’si “egitimden
aldigim verim ¢ok azald1” derken, aylik geliri 5.000 TL’den az olan hanelerde ya-
sayan ogrencilerin %75’i, cadirda kalanlarin %66,7°si, konteynerde kalanlarinsa
%60,7’si egitimden aldig1 verimin ¢ok azaldig1 kanaatinde.

Nitel gortismeler de egitim alaninda buiyiik sikintilar yasandigina isaret ediyor.
Burada da gorlismeciler egitimde biiyiik kayip yasandigini belirtiyor. Bu yil da
ozellikle konteyner kentlerde egitimin nasil olacagiyla ilgili endiseler var. ilko-
kula baslayacak cocuklar icin siirecin nasil isleyecegi merak konusu. Takviye egi-
timlerin yapilmasi, okullarin sadece egitim icin degil cocuklarin iyi hali agisindan
onemli oldugu, bu yonde diizenlemelerin gerekliligi dile getirilen konular arasin-
da. Pandemiyle birlikte ortaya ¢ikan egitim esitsizliginin depremle katlandig: ve
bunun olumsuz etkilerinin kalic1 olacag dile getiriliyor.

Pandemide de egitim agisindan ¢ok esitsizlik oldu simdi depremle birlikte
bu esitsizlik misliyle yasandi. Hatay’da deprem oldugu ilk giinden itibaren
cocuklarin egitim hayati tamamen bitti sayilir. Su an bile biitiin okullar yikik.
.Eyliilde egitim ve dgretime nasil baslanacak bilmiyoruz. Biiyiik bir belirsizlik
var. Konteyner kentlerde okullar acilacak ya da saglam kalan okullar agila-
cak deniyor. Ancak saglam kalan okullarin etrafinda insan kalmadi, ¢ocuk-
lar oraya nasil gidecek? Mesela bir okul diistintin, saglam kalmis. Ama etra-
finda hi¢bir bina kalmamis. En yakin aile bir kilometre iki kilometre Oteden
cocugunu oraya gondermek zorunda kalacak yikintilarin icerisinde. Giivenlik
stkintisinin oldugu bir yerden baska bir yere gidecek ve bu cocuklar en iyi
ihtimalle tozun topragin igerisinde okuyacaklar ve yine en iyi ihtimalle belki
elli kisilik siniflarda okuyacaklar. Konteyner kentlerde agilacak siniflar icin
de benzer seyi soyleyebilirim.” (Hatay, STK Temsilcisi, Erkek, 45)

Pandemiyle birlikte diisiinmek lazim. Bu bélgede ¢ocuklar son ii¢ yilda ciddi
dezavantaj yasadi. Yani kayip bir nesil mi diyelim? Kayip bir kusak mi diyelim?
Bunu yasayacak. Bunun bir bedeli olacak ileride Tiirkiye’ye ama bunun ne ka-
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dar olctilebilir olur onu tahmin etmek zor. Depremle birlikte yurtlar igin biitiin
iilkede iiniversiteleri online yapmalari da kotii oldu. Kapatilmast yanlis oldu,
gengleri iyice okullardan kopardi. Bu kesinlikle iz birakacak ciinkii bir kere ¢ok
ciddi firsat esitsizligine yol agtyor. Yani imkanlar olanlar, iste evinde internet
olanlar bir kere daha avantajli hale geliyorlar bir anda. Ya da ekonomik du-
rumu iyi olanlar ozel derslerle bir anda daha avantajli hale geliyorlar biitiin
bunlarla degerlendirildiginde bu son birkag yilin Ttirkiye’deki nesiller tizerinde
ciddi bir maliyeti olacak gibi duruyor.” (Malatya, Akademisyen, 54, Erkek)

Fiziksel ve teknolojik engeller nedeniyle online egitime erisimde sikint1 yasan-
mis goriiniiyor. Pandemi siirecinin de etkisiyle okulla bagin kurulamamasi, tek-
nolojik yetersizlikler egitimde yasanan kayiplar1 artirmis.

Online egitim yanlisti ¢ocuklart okuldan alarak, daha travmatik aile ortam-
larina saldilar. Yani ozellikle deprem bolgesinde, ¢ocuklar en azindan okula
gidip arkadaslariyla, akranlartyla, 6gretmenleriyle farkli durum ve duygularin
icerisinde olabilirlerdi. Ama ne yaptilar? Evlere bunlar hep kolayt ilk zaten ele-
dikleri hep egitim oluyor ¢cok kolaylarina geliyor ¢iinkii. Asla desteklemiyorum.
Dogru da bulmuyorum. Yani ¢ocuklar akranlariyla bu siireci daha psikolojik
olarak daha iyi atlatabilirlerdi. Ogretmenler ayni sekilde. Herkese iyi gelebilir-
di ama harcantiyor iste ilk egitim her zaman.” (Adana, Ev hanimi, Kadin, 30)

Okula basladi. Kovid bagsladi. Tabletten egitim aliyorlardi. Egitim birinci si-
nifta dyle heba oldu. Sonra ikinci sinifta ¢ocuk toparlanmaya basladi. Uge
gecti iste 0zel matematik hocasidir, iste okuma, yazmayi, anlatma hocast
ayrt ayri ¢ocuk bu sefer tam kavradi. On bes tatilin sonunda da deprem oldu
zaten. Olunca su anda ¢ocuk sil bastan olduk yani. Cocugumuzun psikolojisi
de altiist oldu.” (Adiyaman, Esnaf, Erkek, 38)

Liseye ve {iniversiteye gecis icin sinava hazirlanan 6grencilerin sinav basarilari
hakkinda endise duyuluyor.

Bu nasil giderilebilir yani nasil giderilebilecek zamani nasil dolduracak ki? Co-
cuklarim egitim icin yani bir dershaneye gitmesi lazim. Ozel bir egitim almast la-
zim. Ona da yani komgularima bakiyorum. Onlarin ¢ocuklar: var oyle bir imkan-
lart yoktur yani. O bir kaybolmus zaman gibi oldu ¢ocuklarin egitimi. Telafisi belki
dershane ortami olabilir veya ek ders olabilir yaz okulu olabilir. Yoksa ki baska
tiirlii nasil olacak. Cocuklar komsumun ¢ocugu var. Universiteye hazirlanacak
seneye. Yani iiziiliiyor. Eksik kald: her seyim diye.” (Malatya, Ciftci, Kadin, 58)

Egitimde yasanan eksikligin telafi edilemeyecegi yoniinde diisiinceler oldukga yaygin.
Ek ders, 0zel egitim gibi secenekler sik¢a duyuluyor fakat ekonomik imkanlar burada
da biiylik bir engel. Eksiklerin giderilmesine yonelik endiselerin yani sira ekonomik
zorluklar nedeniyle okuldan kopmalar ve ¢ocuk isciliginin de tetiklendigi belirtiliyor.
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SAGLIK

Bulgular saglik hizmetlerine erisimde depreme bagh olarak katastrofik bir du-
rumun olusmadigini, gorusmecilerin yarisina yakininin saglik hizmetlerine eri-
sebildigini gosteriyor. Gorusmecilerin %21,4’u saglik hizmetlerine erisimde hi¢
zorluk yasamadigini, %23,3’ii cok az zorluk yasadigini, %35,9u cok fazla zorluk
yasadigini belirtirken, hi¢ hizmet almadigini bildirenlerin orani %8,7.

Sekil 10. Su anda saghik hizmetlerinde erisimde herhangi bir zorluk yasiyor musunuz? (%)

40 60 80 100

Saglik hizmetlerine erismekte katastrofik bir durum yasanmis olmamakla bera-
ber siyasi ve kiiltiirel kimligin saglik hizmetlerine erisimi, daha biiyiik ihtimalle
bu erisime dair kanaatleri etkiledigini gosteriyor. Gorlismecilerin % 21,4’li sag-
lik hizmetlerine erisimde hi¢ zorluk yasamadigini bildirirken, bu oran Araplarda
%5,7, Alevilerde %6,6, HDP’lilerde %11,4, CHP’lilerde ise %14,5. Veriler, HDP’li,
CHP’li, Arap ve Alevi olmanin saglik hizmetlerine erisimi, ¢ok daha biiyiik ihti-
malle saglik hizmetlerine erisime dair kanaati etkiledigini gosteriyor.

Yasl ve engellilerin 6zel saglik ihtiyaclarinin karsilanmasina iligkin soruya veri-
len yanitlar biraz daha farkli bir duruma isaret ediyor. Goriismecilerin %40 kadar1
yaslilarin ihtiyaclarinin hi¢birinin ya da ¢ogunun karsilanmadigi, %30 kadariysa
yaslilarin ihtiyacinin hepsinin ya da cogunun karsilandig kanaatinde.

Sekil 11. Yagh ve engellilerin 6zel saghk ihtiyacglar1 karsilaniyor mu? (%)

40 60 80 100
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Siyasi ve kiiltuirel kimlik saglik hizmetlerine erisime dair kanaati oldugu gibi yas-
lilarin ihtiyaclarinin karsilanmasina dair kanaatleri de etkiliyor.

Tablo 4. Yasl ve engellilerin 6zel saglik ihtiyaclar1 karsilaniyor mu? (Etnisite, %)

Genel Tiirk Kiirt Arap Diger

Hayr, hic kargilanmiyor 14,1 9,5 11,6 47,5 27,3

Cogu ihtiyaclari karsilanmiyor 25,7 25,6 28,7 19,0 27,3
Karsilanmayan ¢ok az ihtiyag var 17,9 20,6 14,4 8,9 18,2
Biitiin ihtiyaglar1 karsilaniyor 14,1 14,3 17,7 51 9,1
Bilmiyorum/Fikrim yok 28,2 29,9 27,6 19,6 18,2

Goriismecilerin %14,1 yashlarin hicbir ihtiyaclarinin karsilanmadigini diisiiniir-
ken, bu oran AKP se¢cmenlerinde %8,4, HDP secmenlerinde %31,8, CHP se¢men-
lerinde ise %23,4. Benzer bir bicimde Tirklerin % 9,5’i, yaslilarin hicbir ihtiyaci-
nin karsilanmadigini diisiiniirken, Araplarin % 47,5’i bu kanaatte. Bu veriler parti
tercihlerinin saglik hizmetlerine bakista bir optik kaymaya yol actigini gosteriyor.

Nitel goriismeler enkaz kaldirma ve yikim ¢aligmalarinin saglik alanindaki 6nem-
li bir sorun olarak goruldiigiine isaret ediyor. Yikimlarin gerekli giivenlik onlem-
leri alinmadan yapilmasi sehirlerin toz bulutu altinda kalmasina sebep oluyor.
Ishal gibi viral enfeksiyonlarin arttig1 yine toz kaynakli akciger hastaliklarinin
cogaldig belirtiliyor.

Yikim firmalart molozlardan demir ayristirmay: biiyiik él¢iide yerinde yapiyor.
Yine ytkimlarda, enkaz kaldirmada hi¢ sulama yapilmiyor. Belediyenin, bakan-
liginin agiklamalarina ragmen firmalarin hi¢biri bunu ciddiye almiyor. Ciddiye
almamalartyla ilgili bir denetim de yapilmiyor. Sehrin gobeginde ¢ok ciddi ma-
nada ¢ok farkl: hastaliklara sebebiyet ¢ikaracak sekilde tozlu ortamlar sorunu
hala devam ediyor. Hasarli binalardan esya ¢ikarmak, kapt pencere sokmekte
kazalar yasaniyor. Her binaya polis dikilemez ama agir hasarl: binalara gi-
rilmemesi icin tedbirler alinabilir. Bunlar halen yok. Yine yikimlar ¢ok yavas
ilerliyor ve yikilmak iizere olan binalar da hayati tehlike olusturuyor. Bunlarin
etrafinda da yeterli tedbirler alinmiyor. Ana arter ve aralarda, bir siirii yerde
maalesef yikilacak hatta statigi bozulmus, dengesi bozulmus, egilmis tehlike

sacan bir¢ok binaya halen miidahale edilemedi. Bu da ¢ok ciddi bir problem.
(Adiyaman, STK Calisani, 32, Kadin)

Hijyen eksikliginden 6zellikle kadinlarda mantar gibi hastaliklarin arttigi belirtiliyor.

Hijyen problemli en ¢ok kadinlan etkiliyor. Mantar gibi hastaliklar ¢ogaldi.
Sicaklarla birlikte ozellikle bu tarz hastaliklar artti. Bagirsak enfeksiyonlari,
salginlar ¢ok artti. Kovid zaten cigerlerde hasar birakmisti simdi enkazlarin



tozuyla zatiirre, nefes darligi sikayetleri basladi. Randevu almak zor. O yiizden
acillere gidiyoruz. Bir¢ok bransta doktor eksikligi var. Cogu doktor gitmis bol-
geden”. (Malatya, STK Temsilcisi, 47, Kadin)

Depremde hasar alan hastanelerin hizmet veremiyor olmasi, hizmet veren has-
tanelerde ise uzman hekimlerin ve ekipmanlarin zaten yetersiz olmasi sebebiyle
saglik alaninda sikintilar yasaniyor. Yasam ve calisma kosullarindan kaynakl
olumsuzluklar, doktorlar ve saglik personellerinin bolgeden ayrilmak istemesine
yol aciyor. Hastane kapasitelerinin yetersizligi ve doktor sayisinin az olmasi ran-
devu almayi ve tedavi siireclerini zorlastiriyor. Diizenli kontrol gerektiren, rutin
ila¢ kullanim1 zorunlu olan hastalarin tedavilerine devam etmelerinde sorunlar
yasaniyor. Ekonomik kriz nedeniyle eczanelerin ilag¢ tedariginde sorun yasadigi
da dile getirilen sorunlar arasinda yer aliyor.

Bugiin yine doktorla bir igsim oldu benim. Su anda bu sehirde doktorlar git-
meye calistyor. Baska sehirlere gitmeye calisiyorlar ciinkii fiziki kosullar,
sartlar onlarin ¢alismasina elverigli degil. Bir arkadasim hastanede yattyor-
du hasta yakimina diyorlar ki ‘iste ameliyata girecegiz su su ilaci tedarik et
de gel diyor’ hasta ¢ikiyor. Disarida ilag aramaya basliyor, eczaneler ilaclar
artik kolay kolay satmak istemiyorlar. Her giin fiyat ge¢islerinden dolay: yok
cekiyorlar. Cok onemli ilaglara yok gekiyorlar.” (Maras, Is insani, Erkek, 45)

Konteynerde saglik ocagi var herhangi bir ilag ya da kiiciik seyler icin sag-
lik ocagina gidiyoruz ama onun disinda hastaneler kapali. Su an iki tane
hastane ¢alistyor Maras’ta. Ve asirt yogunluk oluyor. Mesela ben kendi ra-
hatsizliklarim icin randevu alamiyorum hala. Sabahtan gidiyoruz ama sira
gelmiyor, sira yani fis alabilmek icin bile sira gelmiyor bize. Yani fis bile ala-
madan tekrardan geri donmek zorunda kaliyoruz. Hala kendi halihazirda
rahatsizliklarimiza baktiramadik. Tedavisini yaptiramadik yani ama ¢ok
biiyiik problemlerimiz olmadigi icin erteliyoruz ama erteledikge de biiyiik bir
probleme doniisebilir. Su an hastane ¢ok biiyiik bir problem. Sira yok, rande-
vu yok yani hicbir sekilde.” (Maras, Is insani, Erkek, 45)

Sahra hastanesi var. Oraya gittim bana dedi ki senin kanin mikrop almis.
Yani siirekli bunu cilt doktoruna gostermem lazim, tedavilerini almam lazim,
ilacim bitti. Su Kocaeli Hastanesi oraya gittim. Cilt doktoru yokmus. Nasil
bir hastane? Yani simdi burada bir kisiyi ben sana soyleyeyim. Burada simdi
ben burada bayilsam bana iki saat bana ancak bu miidahale edebilirler.”
(Hatay, Ev hanimi, Kadin, 52)
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I1I. GIDENLER, KALANLAR, DONENLER

Gorustlenlerin %29,3’li depremden sonra baska bir sehre giderken, biiyiik ¢o-
gunluk depremin oldugu sehirde kalmis: %70,7. Hane geliri ve depremden sonra
sehir degistirme arasinda hem pozitif hem de negatif bir iliski var. Depremden
sonra hem alt hem de iist gelir grubundakiler arasinda baska sehre gidenler orta
gelir grubundakilere kiyasla daha ¢ok.

Tablo 5. Depremden sonra sehir degistirdiniz mi, bagka bir sehirde kaldiniz m1? (Deprem sonrasi gelir, %)

Genel 0-5.000 5.001-10.000 10.001-20.000 20 bin ve iizeri
Evet 29,3 45,5 27,6 26,5 40,2
Hayir 70,7 54,5 72,4 73,5 59,8

Gortstilenlerin %29,3’li depremden sonra sehir degistirmisken, aylik hane geliri
5.000 TL'den az olanlarda sehir degistirenlerin orani %45,5. 20.000 TL ve tizerin-
de aylik hane gelirine sahip olanlarda da oran ortalamadan yiiksek: %40,2. Buna
mukabil geliri 5-10.000 TL ve 10.000-20.000 TL arasinda olanlarda sehir degisti-
renler sirasiyla %27,6 ve %26,5.

Bu dagilim az gelir sahibi olanlarin muhtemelen ihtiyactan, tist gelir grubunda olan-
larinsa imkanlar1 oldugundan bagska sehirlere gidebildigine isaret ediyor olabilir.

Sehir degistirenlerin yarisindan fazlasi (%55,9) ailenin, akrabalarin ya da arkadas-
larin evinde, % 5’i bir yakinlarinin bos evinde, %1,1’i de koylerindeki evlerinde kal-
mis. Veriler, sehir degistirenlerin biiylik kisminin aile, akraba ve arkadas gibi yakin
cevreden kisilerin evinde, %18,9’unun merkezi ya da yerel idarenin sagladig1 yer-
lerde, %4,8’inin de ticretsiz olarak otellerde, %13,2’sinin de gecici olarak tuttuklari
evlerde kaldiginmi gosteriyor. Bu dagilim Tiirkiye’de geleneksel iliskiler kuvvetine,
buna mukabil deprem gibi anlarda kamu giicliniin zayif kaldigina isaret ediyor.
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Sekil 12. Gittiginiz yerde nerede kaldimiz? (%)

60 80 100

Yakin cevrenin sagladigi yerlerde kalanlarin orani kiiltiirel kimlik gruplarina ve
gelir durumuna gore cok biiytik farkliliklar gostermiyor. Yakin ¢evrenin sagladigi
yerlerde kalanlarin orani biitiin gruplarda yiiksek. Yalnizca gecici olarak bir ev tu-
tanlarda durum biraz farkli. Gecici olarak bir ev tutanlarin orani Kiirtlerde diger
gruplara kiyasla yari1 yariya daha az.

Gidilen yerde yasanilan en onemli sorunlarin basinda %33’le ekonomik olanlar
(hayat pahaliligi, ekonomi, issizlik), ardindan %13’le barinma, yabanci bir yer-
de yasamanin yarattig1 sorunlar (%7 adaptasyon ve %5 yabancilik %1 diglanma),
deprem kaygisi (% 2), psikolojik sorunlar (%6) gibi psikolojik sorunlar geliyor.

Sekil 13. Siz ya da yakinlarinizin gog ettikleri yerde yasadiklar1 en 6nemli sorunlar nelerdi? (%)
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Yasanilan sehirdeki sorunlarin basinda barinma geliyor: %15. Bunu ekonomi, is-
sizlik ve hayat pahaliligi, enflasyon takip ediyor: %16. Belediye hizmetleriyle il-
gili depremle birlikte artmis olmasi muhtemel sorunlar da 6nemli bir yer tutuyor.
Icme suyu: %13; ulasim: %4; alt yapi %3; enkazlar: %4.

GIDENLER, KALANLAR, DONENLER
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Sekil 14. Sizce su an bu sehrin en 6nemli sorunlari/ihtiyaclar: neler? (%)
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Baska sehirlere gidip de deprem oncesinde yasanilan yere donmiis olanlarin
onemli bir kisminin (%64,5) bastan donmek tizere gittigi anlasiliyor. Digerleri de
is ve diger imkansizliklardan dolayi gidilen yerde kalamamus.

Sekil 15. Neden buraya geri dondiiniiz? (%)

80 100

Depremden once yasadigl sehre donenlerin yariya yakini (%49,9) kendi evine
donmiis. Bagka bir eve kiraci ¢ikanlar %7,5; konteynerde kalanlar %21,1; cadirda
kalanlar: %7,4.

ekil 16. Ailenizden veya yakin akrabalarinizdan disariya go¢ eden var mi? (%)
$ go¢

60 80 100
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Cekirdek ailesinden go¢ edenlerin oram1 %8, yakin akrabalar1 go¢ edenler
%30, uzak akrabalarindan go¢ edenler %21, arkadasi go¢ edenler ise %13’
olusturmaktadir.

Sekil 17. Gidenlerin geri doneceklerini diisiiniiyor musunuz? (%)

40 60 80 100

Yakin akraba ve aile ve arkadas cevresinde bagka sehirlere goc edenler ve et-
meyenler birbirine yakin. Go¢ edenlerin biiyiik cogunlugunu yakin ve uzak
akrabalar olusturmaktadir (%51). Gidenlerin biiyiik kismi1 (%61,2) Istanbul ve
[zmir gibi biiyiiksehirlere digerleri de ( %37,5) komsu illere goc ediyor.

Gidenlerin tamaminin donecegini diisiinenler katilimcilarin %10’unu, bir-
cogu geri doner diyenler %20,5’ini, bir kism1 doner diyenler %19’unu, hic-
biri donmez diyenler ise %20,9’unu olusturmaktadir.

Gidenlerin geri donecegine olan inan¢c donmemelerine dair kanaatten daha
agir basmaktadir. Cogunun donecegini diisiinenlerin oram %30 olarak go-
riilmiistiir. Buna ragmen gidenlerin hic geri donmeyeceklerini diisiinenler
katilimcilarin %21°ni olusturmaktadir.

Gidenlerin yariya yakinin 1-5 sene arasinda donecegi diistiniiliiyor.

GIDENLER, KALANLAR, DONENLER
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IV. KIM SORUMLU?

Gorusmecilerin ¢ok buyiik bir kismu ilgili kurumlarin gerekli onlemleri almama-
sinin depremde yasanan yikimi biiyiittigl kanaatinde. Yikim onlemezdi kanaa-
tinde olanlar goriismecilerin sadece % 15’ini olusturuyor. Buna mukabil goriis-
mecilerin yiizde yetmise yakini (% 67,2) yeterli onlemler alinmis olsayd: yikimin
daha az olabilecegini diisiiniiyor.

Sekil 18. Sizce deprem bu kadar yikic1 olmayabilir miydi? (%)

80 100

Egitim seviyesi, gelir durumu, yasanan evde gerceklesen hasarin derecesi, etni-
site ve siyasi parti tercihlerinin yeterli 6nlem alinsaydi depremin daha az yikici
olup olmayacagina iliskin kanaatleri etkiledigi anlasiliyor. Lise istii egitime sa-
hip olanlar, 6grenciler, ayda 20.000 TL iistii hane gelirine sahip olanlar, evleri agir
hasarli olanlar, Araplar, CHP, HDP ve Y Parti segmenleri arasinda yeterli 6nlem
alinsaydi yikim ¢ok daha az olabilirdi diyenlerin orani ortalamadan daha yiik-
sek. Gorlismecilerin % 67,2’si yeterli 6nlem alinsaydi yikim ¢ok daha az olabilirdi
kanaatindeyken, bu oran lise {istii egitime sahip olanlarda %77,3; 6grencilerde
%81,5; ayda 20.000 TL ve uistii hane gelirine sahip olanlarda %77,8; evleri agir
hasarli olanlarda %73,5; Araplarda %79,7; CHP se¢meninde %77,5; HDP se¢cme-
ninde %81,8; IYI Parti segmeninde %81,6.

Buna mukabil Ak Partili secmenler arasinda yeterli onlem alinsayd: yikim az
olurdu diyenler ortalamanin altinda: % 56,7. Keza, yikim 6nlenemezdi diyenlerin
ortalamasi % 15.1 iken, AK Parti se¢menleri arasinda bu oran %25.3.

Depremin yikici olmasinda kimin rolii daha biiylik sorusuna verilen yanitlar go-
riisiilenlerin sirasiyla 6nce miiteahhitlerin, ardindan belediyelerin, son olarak da
hiikiimetin roliiniin daha biiyiik oldugu kanaatinde olduklarini gosteriyor.

Gortismeciler depremin yikici olmasinda sorumlulugun % 40,4’tint ingaat sektortii
ve miiteahhitlere, %30,6’s1n1 belediyelere, %28,3’iinii de hiikiimete paylastirtyor.
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Sekil 19. 100 iizerinden sorumlulugu hangisine yiizde ka¢ sorumluluk yiiklerdiniz? (%)

60 80 100

INSAAT SEKTORU-MUTEAHHITLER

Gortismecilerin biiytik kismi1 depremin yikici olmasinda ingaat sektoriiniin ve
miiteahhitlerin roliiniin yiiksek oldugu kanaatinde. Depremin yikici olmasinda
insaat sektoriiniin ve miiteahhitlerin sorumlulugu hic yok diyenler %3,7, sorum-
luluklari az diyenler %5,3, orta diizeyde sorumlu diyenler %23,7 iken, insaat sek-
toriiniin ve miiteahhitlerin sorumlugunu ytiksek bulanlar %67,3’e ulasiyor.

Sekil 20. Depremin bu kadar yikic1 olmasinda ingaat sektoriiniin/miiteahhitlerin rolii neydi? (%)

20 40 60 80 100

Depremin yikici olmasinda ingaat sektoriiniin ve miiteahhitlerin roliiniin hig ol-
madigini diisiinenlerin oraninin aylik hane geliri 5.000 TL'nin altinda olanlarda,
depremde evleri yikilanlarda ve AK Parti secmenlerinde daha yiiksek. Gortisii-
lenlerin % 3,7’si depremin yikici olmasinda ingaat sektoriiniin ve miiteahhitle-
rin roliniin hi¢ olmadig1 kanaatindeyken, bu oran aylik hane geliri 5.000 TL'nin
altinda olanlarda %12,7, depremde evleri yikilanlarda %7,4, AK Parti se¢cmenle-
rinde %6,1. Bu ayrismanin ardinda ilk iki grup depremin sonuglarini daha yikici
bicimde yasamis olmasi, AK Parti se¢cmenlerininse hiikiimetin iizerindeki sorum-
lulugu hafifletmek istemesi etkili olmus olabilir.

BELEDIYE

Gortistilenlerin ¢ok az1 (% 7,4) depremin yikici olmasinda belediyenin hic rolii
olmadigini diisiiniirken, belediyenin roliiniin biiyiik oldugunu diisiinenlerin
orani %52,1.
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Sekil 21. Depremin bu kadar yikici olmasinda belediyenin rolii neydi? (%)

60 80 100

Depremin yikict olmasinda belediyenin roliine dair kanaat de egitim seviyesi,
gelir durumu, kilturel kimlik ve siyasi parti tercihleri degiskenlerine bagl ola-
rak farklilagiyor. Tiim goriismecilerin % 52,1’i depremin yikici olmasinda be-
lediyenin roliiniin yiiksek oldugu kanaatindeyken, Alevilerin %75,1’i, Araplarin
%617,7’si, CHP’lilerin %70’i HDP’lilerin %72,7’si, lise iistii egitime sahip olanlarin
%72,3’1 ve 20.000 TL ve iistii hane gelirine sahip olanlarin %63,5’ti bu kanaatte.
Buna mukabil AK Partililerin sadece %37,3’li depremin yikici olmasinda beledi-
yenin roliini yliksek buluyor. Bu durum depremin gerceklestigi sehirlerin Hatay
hari¢ hepsinde belediye baskaninin AK Partili olmasiyla ilgili olabilir.

HUKUMET

Gortusiilenlerin %13,1°i depremin yikici olmasinda hiikiimetin hic rolii olmadigin dii-
stiniirken, yikimda hiikiimetin roliiniin biiytik oldugunu dustnenlerin orani %46,3.

Sekil 22. Depremin bu kadar yikici olmasinda hiikiimetin rolii neydi? (%)

60 80 100

Belediyelerde oldugu gibi, depremin yikici olmasinda hiikiimetin roliine dair ka-
naatler de egitim seviyesi, gelir durumu, kiiltiirel kimlik ve siyasi parti tercihleri
degiskenlerine bagl olarak degisiyor. Goriismecilerin % 46,3’ii depremin yikici
olmasinda hiikiimetin roliiniin yiiksek oldugunu diisiiniirken, Alevilerin %71,6s1,
Araplarin %65,2’si, CHP’lilerin %68,6’s1, HDP’lilerin %75’i, lise iistii egitime sa-
hip olanlarin %67,8’i’ ve 20.000 TL ve iistii hane gelirine sahip olanlarin %66,7’si
depremin yikici olmasinda hiikiimetin roliiniin yiiksek oldugu kanaatinde. Buna
mukabil AK Partililerinse %37,3’li depremin yikici olmasinda hiikiimetin roliini
yiiksek buluyor.
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V. AFET YONETIMI VE KURUMLAR

Hiikkimetin, Muhalefet Partilerinin ve Kizilay’in afet yonetimi performansi basa-
ril1 bulunmamig. Goriisiilenlerin sadece %33,6’s1 hiikiimetin, %16,2’si muhalefet
partilerinin, %32’si Kizilay’in afet performansini basarili ya da ¢ok basarili bulu-
yor. Muhalefet partilerinin performansini basarili bulanlar hiikiimetin ve Kizi-
lay’in performansini basarili bulanlardan daha az.

HUKUMET

Goriismecilerin hiikiimetin afet yonetimi performansi karnesi su sekilde. Cok ba-
sarisiz bulanlar: %16,4; basarisiz diyenler: %29,4; ne basarili ne basarisiz diyen-
ler: %23; basarili bulanlar: %21,5; cok basarili bulanlarsa %8,1.

Sekil 23. Hiikiimetin/devletin deprem siiresince afet yonetimi performansini nasil buldunuz? (%)

40 60 80 100

Egitim, gelir seviyesi, hasar durumu, kiiltiirel kimlik, mezhep ve siyasi tercih de-
giskenlerinin hiiklimetin performansina iliskin kanaati etkiledigi anlasiliyor. Lise
uistii egitime sahip olanlar, aylik hane geliri 20.000 TL'nin {izerinde olanlar, evle-
ri agir hasarli olanlar, Araplar, Aleviler ve CHP ve HDP se¢menleri arasinda cok
basarisiz diyenlerin orani daha yiiksek. Gortismecilerin %16,4’i hiikiimetin afet
yonetimi performansini ¢cok basarisiz bulurken, bu oran lise iistii egitime sahip
olanlarda %28,5, aylik hane geliri 20.000 TL'den fazla olanlarda %23,8, evleri agir
hasarli olanlarda %73,5, Araplarda %26,6, Alevilerde %34,9, CHP secmenlerinde
%26,3 ve HDP secmenlerinde de %54,5.

AFET YONETIMI VE KURUMLAR
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KIZILAY

Gorusmecilerin Kizilay hakkindaki kanaatleri daha koseli. Kizilay’t hem ¢ok ba-
sarisiz bulanlar hem de bagarili bulanlar hiikiimeti bagarisiz ve basarili bulanlar-
dan daha fazla. Kizilay’1 ¢ok basarisiz bulanlar: %19,5; basarisiz bulanlar: %27,4;
ne basarili ne basarisiz bulanlar: %18,2; basarili bulanlar: %25,1; ¢ok basarili
bulanlarsa %6,9.

Sekil 24. Deprem siirecinde KIZILAY’1n performansini nasil buldunuz? (%)
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Kultiirel kimlik, gelir seviyesi ve siyasi tercih degiskenleri Kizilay’in performansi-
na iligkin kanaatleri etkilemis goriintiyor. Goriisiilenlerin %19,5’i Kizilay’in per-
formansini ¢ok basarisiz bulurken, Tiirklerin %13,9’u AK Partililerinse % 6,6’s1
Kizilay’in performansini ¢ok basarisiz buluyor. Buna mukabil, Araplarin %52,5%i,
Alevilerin %51,1’i, HDP se¢cmenlerinin %56,8’i, CHP’li secmenlerin %37,7’si ve
aylik hane geliri 5.000 TL’den yiiksek olanlarin %25,9’una gore Kizilay’in perfor-
mansi ¢ok basarisiz.

MUHALEFET PARTILERI

Mubhalefet partilerinin afet yonetimi karnesi de su sekilde. Cok basarisiz bulan-
lar: %16,6; basarisiz bulanlar: %31,3; ne basarili ne basarisiz diyenler: %29,6;
basarili bulanlar: %14,1 ve ¢ok bagarili bulanlar: %2,1.
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Sekil 25. Muhalefet partilerinin deprem siiresince afet yonetimi performansini nasil buldunuz? (%)

40 60 80 100

Hiikiimet ve Kizilay’in afet yonetimine dair kanaatlerin sekillenmesinde kiiltiirel
kimlik, gelir seviyesi ve siyasi tercih degisenleri etkili olurken muhalefet parti-
lerinin performansinda benzer bir durum gozlenmiyor. Farkli gruplar arasinda
mubhalefet partilerini basarili ve bagarisiz bulanlarin orani birbirine yakin.

AFET YONETIMI VE KURUMLAR
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VI. GUVEN

Deprem sonrasinda ¢esitli kurumlara ve gruplara gilivenin degisip degismedigini an-
lamak iizere yoneltilen sorulara verilen cevaplar ii¢ 6nemli noktaya isaret ediyor. 1.
Vatandaslarin deprem ve afet yonetimiyle dogrudan ilgili olmayan grup ya da ¢evre-
lere duydugu giiven ¢ok degismemis. 2. Cumhurbagskani, Hiikiimet, Valilik, TSK, Po-
lis ve Belediye gibi depremle ve afet yonetimiyle dogrudan ilgili kurumlara duyulan
gliven belirgin bir bicimde azalmis. 3. Deprem ve Afet Yonetimiyle dogrudan ilgili
kurumlara duyulan giiven azalmasi simetrik ya da homojen degil; egitim, gelir, kiil-
tuirel kimlik, siyasi egilim gibi degiskenlere gore biiyiik farkliliklar gosteriyor.

SANATCILAR, YABANCILAR, BILIM INSANLARI...

Sanatcilar, gazeteciler, komsu tilkeler, Avrupa tilkeleri, Arap tilkeleri s6z konusu
oldugunda bunlara duyulan giivende biiylik bir azalma ya da artma yok. Bu dort
grubun her birinde duydugum giiven degismedi diyenler % 50 civarinda. Sanatgi-
lara duydugum giiven degismedi diyenler % 50,3; gazetecilere duydugum giiven
degismedi diyenler % 50,3; Avrupa iilkelerine duydugum giiven degismedi diyenler
% 47,3, komsu iilkelere duydugum giiven degismedi diyenler % 49,5, Arap tilkeleri-
ne duydugum giiven degismedi diyenler %49,7. Bu bes gruba giiveni azalanlarin ve
cok azalanlarin oranlar da yakin. Sanatcilara gliveni ¢ok azalanlar %4,1, azalanlar
%12,3; gazetecilere giiveni ¢ok azalanlar %4,1, azalanlar %12,3; Avrupa iilkelerine
giiveni cok azalanlar %4,7, azalanlar %14,1; komsu iilkelere giiveni ¢cok azalanlar
%3,1, azalanlar %10,7; Arap tilkelerine giiveni cok azalanlar %6,8, azalanlar %14,3.

Deprem ve afet yonetimiyle dogrudan ilgili olmayan grup ya da cevrelerden du-
yulan giivenin kuvvetli bir bicimde arttig1 iki grup var: Bilim insanlar1 ve STK’lar.
Gortismecilerin %34’inlin deprembilimcilere duydugu giiven artarken, %8,8’inin
guveni ¢ok artmis. Keza, gorismecilerin % 32,2’sinin STK’lara duydugu giiven
artarken, %8,3’liniin duydugu giliven ¢ok artmis.

SiYASI KURUMLAR

Cumbhurbagkani, Hiikiimet ve Belediye gibi depremle ve afet yonetimiyle dogrudan
ilgili siyasi kurumlara duyulan gilivenin belirgin bir bicimde azaldig1 anlasiliyor. Bu
tirden kurumlar s6z konusu oldugunda giiveni degismeyenlerin orani, belediyeler
haric, % 40 civarinda. Cumhurbaskanina, hiikiimete, belediyeye ve muhalefet par-
tilerine duydugu giiven degismeyenler sirasiyla %40,5, %38,3, %30,3, %39,3.



Tablo 6. Giiven (%)

Cumhurbagkani Hiikiimet Belediye Muhalefet Partileri

Cok Azald1 13,3 12,5 21,9 13,7

Azald: 25,0 27,7 30,2 27,9

Degismedi 40,5 38,3 30,3 39,3

Artt1 13,1 11,9 9,7 10,7

Cok Artt1 4,9 5,5 2,9 2,5

Bilmiyorum 3,2 4,1 5,1 5,8
CUMHURBASKANI

Gorlismecilerin yarisindan biraz azinin cumhurbagkanina giiveni azalmis gorii-
niiyor. Depremden sonra cumhurbagkanina giivenim cok azaldi diyenler %13,3,
azaldi diyenler %25. Goriisiilenlerin %13,1’inin cumhurbaskanina duydugu gii-
ven artarken, %4,9’unun duydugu giiven ¢ok artmis.

Gortigsmecilerin toplam % 13,3’ti Cumhurbaskanina duydugum giiven ¢ok azaldi
derken, farkli gruplar icinde giivenim cok azald1 diyenlerin oranina bakildiginda
enteresan bir sonug ¢ikiyor. Cikan genel sonug su: Egitim seviyesi yiiksek olan-
larda, gelir seviyesi yiiksek ve az olanlarda, Alevilerde ve CHP ve HDP secmenle-
rinde Cumhurbagkanina giiveni ¢ok azalanlar daha fazla. Lise tistii egitimlilerin
%22,3’liniin, aylik hane geliri 20.000 TL ve iistii olanlarin %18’inin, aylik hane
geliri 5,000 TL'den az olanlarin %18,2’sinin, Alevilerin %24’tintin, CHP se¢cmen-
lerinin %24,9’unun, HDP secmenlerinin %36,9’unun cumhurbaskanina giiveni
cok azalmais.

HUKUMET

Hiikiimete duyulan giiveni azalanlar da goriismecilerin yarisina yakin. Deprem-
den sonra hiikiimete giivenim cok azaldi diyenler %12,5, azald1 diyenler %27. GO-
risiilenlerin %11,9’unun giveni artarken, %5,5’inin gliveni ¢ok artmis.

Hikiimete duyulan giivenle cesitli degiskemler arasindaki iliskiye bakildigin-
da yukaridakine benzer bir tablo var. Egitim seviyesi yliksek olanlarda, ge-
lir seviyesi yiiksek ve az olanlarla, Alevilerde ve CHP ve HDP se¢menlerin-
de hiikiimete giiveni ¢ok azalanlar daha fazla. Hiukiimete giivenim ¢ok azald:
diyenler ortalamada %12,5 iken, bu oran lise iistii egitimlilerde %21,1, aylik
hane geliri 20.000 TL ve iistii olanlarda %19,6, aylik hane geliri 5,000 TL’den
az olanlarda %16,4, Alevilerde %21,4, CHP secmenlerinde %22,7’unun, HDP
secmenlerinde %27,3.
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BELEDIYE

Depremden sonra duyulan giivenin en ¢ok azaldig1 kurumlarin basinda belediye-
ler geliyor. Vatandaslarin yarisina yakinin belediyelere duydugu giiven azalmis.
Belediyesine duydugu giiven ¢ok azalanlar % 21,9, az azalanlar %30,2. Belediye-
sine duydugu giiven artanlar %9,7, ¢cok artanlar %2,9.

Belediyeye giiveni cok azalanlarin dagilimi da simetrik degil. Belediyeye giive-
nim ¢ok azaldi diyenler ortalamada %21,9 iken, bu oran lise iistii egitimlilerde
%31,8, aylik hane geliri 20.000 TL ve iistii olanlarda %27,5, Alevilerde %27,9, CHP
secmenlerinde %29,5, HDP secmenlerinde %38,6.

MUHALEFET PARTILERI

Mubhalefet partilerine giiveni azalanlar da goriismecilerin yarisina yakin. Muha-
lefete giiveni ¢ok azalanlar %13,7, azalanlar da %27,9. Muhalefete duydugu gliven
artanlar %10,7, cok artanlarsa sadece %2,5. Gortismecilerin %39,3’tintin muhale-
fet partilerine duydugu giiven ne azalmis ne de artmis.

Egitim ve gelir seviyesi yiiksek olan ve CHP ve HDP’ye oy veren goriismeciler ara-
sinda cumhurbaskanina, hiikiimete, valilik ve belediyeye giiveni ¢cok azalanlar or-
talamanin tizerinde olmakla beraber, HDP’ye oy verenler haric bu gruplar arasinda
mubhalefet partilerine giiveni ¢ok azalanlar ortalamaya ¢ok yakin. Gortismecilerin
% 13,7’sinin muhalefet partilerine giiveni ¢ok azalmisken bu oran bu dort grupta
da yakin: Lise iistii egitimlilerde %16,5, aylik hane geliri 20.000 TL ve iistii olanlar-
da %14,8, Alevilerde %13,5, CHP secmenlerinde %12,5, HDP se¢cmenlerinde %25.

IDARI KURUMLAR

Kurumlara duyulan giivende simetrik olmayan bir degisim soz konusu. Valilik,
Adalet, Diyanet, TSK, Polis ve Medya’ya duydugum giiven degismedi diyenlerin
orani birbirine yakin. Bu alt1 kuruma duydugum giiven degismedi diyenler si-
rastyla %44,8, %44,3, % 47,7, %42,3, %45,3, %49,5. Buna mukabil, TSK ve Polis
gibi glivenlik kurumlarina duyulan giiven Valilik, Adalet ve Diyanet kurumlarina
duyulan giivenden daha az azalmis. Bu durum ilk iki kurumun giivenlikle ilgili
olmasiyla, buna mukabil diger ti¢ kurumun siyasi iktidarla i¢ ice ge¢cmisliginin
daha fazla bulunmasiyla ilgili olabilir.

ADALET - MAHKEMELER

Gortistilenlerin % 22,8’inin adalet sistemine giiveni azalmis, % 7,7’sinin gliveniyse
cok azalmis. Adalet sistemine giivenim artt1 diyenler %11, ¢ok artt1 diyenlerse %5,3.
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Sekil 26. Adalete duyulan giiven (%)

60 80 100

Adalete duyulan gilivenin azalmasi ya da artmasi tiim gruplar arasinda simetrik
degil. Tiim gorlismecilerin % 22,8’ adalete giivenim azaldi1 derken, adalete gii-
venim azald1 diyenler Tiirklerde %9,6, Araplarda %32,3, Alevilerde %33,6, aylik
hane geliri 20.000 TL ve iistli olanlarda %28,6, CHP’lilerde %33,8, HDP’lilerde
%36,4. Bu durum egitim ve gelir seviyesi, kiiltiirel kimlik ve siyasi egilimin adale-
te duyulan giivenin azalma seviyesini etkiledigini gosteriyor.

VALILIK
Valilige duyulan giiven azalmasi adalet sistemindekine benzer. Valilige giivenim

azaldi diyenler %21,9, cok azaldi diyenler %7,9. Buna mukabil, goriisiilenlerin %
11,9’unun valilige giiveni artmis, % 4,1’ininse cok artmis.

Sekil 27. Valilige duyulan giiven (%)

60 80 100

Valilige duyulan giivenin azalmasi ya da artmasi da tiim gruplar arasinda simet-
rik degil. Tim goriismecilerin %21,9’u valilige glivenim azald1 derken, valilige
giivenim azald1 diyenler Tiirklerde %17,4, Araplarda %52,5, Alevilerde %46,3, ay-
lik hane geliri 20.000 TL ve iistii olanlarda %29,1, CHP’lilerde %35,5, HDP’lilerde
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%22,7. Valilige glivenim cok azaldi diyenler ortalamada %7,9 iken bu oran HDP’li-
lerde %25. Bu veriler egitim ve gelir seviyesi, kiiltiirel kimlik ve siyasi egilimin
valilige duyulan giivenin azalmasinin seviyesini etkiledigini gosteriyor.

DIYANET

Gorusmecilerin % 9,8’inin Diyanete giliveni cok azalirken, giiveni azalanlarin
orani %17,6. Diyanete giliveni artanlarin ve cok artanlarin oraniysa sirasiyla
%10,7 ve %3.

Sekil 28. Diyanete duyulan giiven (%)

60 80 100

Diyanete duyulan giiven azalmasi da homojen degil. Diyanete duydugu giiven
azalanlar tiim goriismecilerin %17,6’s1. Buna mukabil hane geliri 20.000 TL'nin
tstlinde olanlarin %22,8’i Araplarin %26,6’s1, Alevilerin %28,4’ti, CHP’lilerin
%24,6’s1, HDP’lilerin de %34,1 diyanete giliveninin azaldigini belirtmis. Diyanete
duyulan giiven azalmasiyla gelir, kiiltiirel kimlik ve siyasi egilim degiskenleri ara-
sinda bir iligki oldugu anlasiliyor.

TSK

Adalet, Valilik ve Diyanet kurumlarina kiyasla TSK’ya giiveni azalanlar daha az,
guiveni artanlar da daha ¢ok. TSK’ya giiveni ¢ok azalanlar %3,7, azalanlar %12,3,
artanlar %24,1, cok artanlar %10,3.
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Sekil 29. Tiirk Silahli Kuvvetlerine duyulan giiven (%)

60 80 100

TSK’ya duyulan giiven azalmasi da homojen olmamakla beraber burada dagilim
Adalet, Valilik ve Diyanet s0z konusu oldugunda olanla ayni oriintiide degil. Tiim
gorlismeciler arasinda TSK’ya glivenim azaldi diyenler %12,3. Buna mukabil bu
oran Tiirklerde %9,6, hane geliri 20.000 TL'nin uistiinde olanlarda %11,1, Araplar-
da %27,2, Alevilerde %26,2, CHP’lilerde %18,6, HDP’lilerde %31,8. Gelir seviye-
si yliksek olanlar ve kismen CHP’liler de Valilik, Diyanet ve Adalet kurumlarina
duyulan giiven s6z konusu oldugunda ortalamadan saparken, TSK’ya giiven s0z
konusu oldugunda bu tiirden bir sapma s6z konusu degil. Ancak kiiltiirel kimlik
ve siyasi egilim TSK’ya duyulan giivenin azalip azalmadigin etkiliyor.

POLIS

Polise duyulan giivendeki degisimle TSK’ya duyulan glivendeki degisim oriuintiisii
cok benzer. Polise giliveni cok azalanlar %3,9, azalanlar %12,3, artanlar %23,2,
cok artanlar %7,6.

Sekil 30. Emniyete/Polise duyulan giiven (%)

60 80 100
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Polise duyulan giivenin azalmasindaki dagilim TSK’dan c¢ok valilik ve diyanetteki
dagilima benziyor. Tim goriismecilerin %12,3’{ polise glivenim azaldi derken bu
oran Tiirklerde %8,9, hane geliri 20.000 TL ve iistii olanlarda %16,9, Araplarda %27,2,
Alevilerde %25,3, CHP’lilerde %19,1, HDP’lilerde de %29,5. Gelir seviyesi, kiiltiirel
kimlik ve siyasi egilim polise duyulan giiven azalmasini da farklilastirmig goriintiyor.

Kurumlara duyulan giivenin azalmasiyla ilgili veriler 6nemli bir sonucu isaret edi-
yor. CHP’liler ve gelir seviyesi yliksek olanlar daha cok devletle 6zdeslestirilen
TSK’ya giiven kayb1 konusunda ortalamaya yakin dururken, Valilik, Polis, Adalet ve
Diyanet gibi iktidarla 6zdeglestirilen kurumlara gliven kaybinda ortalamanin tizeri-
ne cikiyorlar. CHP’liler ve gelir seviyesi yliksek olanlar iktidarla 6zdeglestirilen ku-
rumlara duyulan giiven kaybinda Aleviler, Araplar ve Kiirtlere, devletle 6zdeglestiri-
lenler kurumlara giiven kayb1 konusunda ise AK Parti ve IYI Partililere yakinlagiyor.

MEDYA

Medyaya duyulan giivende dramatik bir azalma ya da artma gortlmiiyor. Gortisme-
cilerin yarisina yakin1 medyaya duydugum giiven degismedi derken medyaya duy-
dugu giiven ¢ok azalanlar %6,1, azalanlar %15,6, artanlar %11,9, cok artanlar %4,1.

Sekil 31. Medyaya duyulan giiven (%)

2o 4 60 do 100

Medyaya duyulan giivenle ilgili olarak iki nokta nemli. Ik olarak, medyaya duydugum
gliven degismedi diyenlerin orani devlet kurumlarina duydugum giiven degismedi
diyenlerden fazla. Ikinci olarak, medyaya giiven azalmasinin dagiliminda devlet ku-
rumlarina duyulan giiven kaybinda goriilen kadar asimetrik bir dagilim yok. Medyaya
glivenim azaldi diyenler tiim goriismecilerin % 15.6’s1. Bu oran Tiirklerde %14,4, hane
geliri 20.000 TL ve {iistli olanlarda %14,3, Araplarda %19, Alevilerde %18,8, CHP’li-
lerde %15,9, HDP’lilerde de %25. Kurumlara giiven s6z konusu oldugunda CHP’liler,
Araplar ve gelir seviyesi yiiksek olanlarla benzesen HDP’lilerin muhalefet partilerine
ve medyaya giiven s0z konusu oldugunda bu iki gruptan da ayrismasi HDP se¢cmenle-
rindeki gliven azalmasinin daha yaygin ve daha koklii olduguna isaret ediyor.
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GELECEK

Kurumlara duyulan giiven azaldig1 gibi gelecege giiven de azalmis goriintiyor.
Goruismecilerin ticte birinden daha az1 (%29,9) devletin afetlerde bundan sonra
daha etkili olacagini distintiiyor. Devletin afetlerde bundan sonra daha etkili ol-
mayacagini diisiinenlerse % 41,3.

Sekil 32. Bundan sonraki afetlerde devletin daha etkili sekilde miidahale edecegini diisiiniiyor musunuz? (%)

60 80 100

Gelecege duyulan giivenle gelir seviyesi, kiiltiirel kimlik ve siyasi parti tercihleri
arasinda bir iligki oldugu anlasiliyor. Kurumlara duyulan giiven azaldig gibi ge-
lecege giiven de azalmis. Tiim goriismecilerin %41,3’l devletin afetlerde bundan
sonra daha etkili olmayacagini diisiiniirken, bu oran Tiirklerde %38,7’ye geriliyor.
Buna mukabil 20.000 TL ve ustii aylik hane gelirine sahip olanlarin % 53,4°1,
Arap gorusmecilerin %64,6’s1, HDP secmenlerinin %65,9’u, CHP’ se¢menlerinin-
se %62,8’1 devletin afetlerde bundan sonra daha etkili olmayacagin diistiniiyor.

Gelecege giiven cercevesinde degerlendirilebilecek diger bir bilgi ise depremde
olusan yikimdan sorumlu olanlarinin cezalandirilip cezalandirilamayacagina
dair kanaatle ilgili. Gorisiilenlerin yarisindan fazlasi yikimin sorumlularindan
hi¢ kimsenin ya da ¢ok azinin cezalandirilacagini diistintiyor. Hi¢ kimse ceza-
landirilmaz diyenler %37,1, sorumlularin ¢ok azi cezalandirilir diyenler %23,7.
Sorumlularin hepsi cezalandirilir diyenler %9,6.

DEGISIM

Deprem ve yasanan yikim se¢menlerin oy davranisinda biiyiik bir degisiklige yol
acmig gorinmiiyor. Goriismecilerin %81°’i depremden sonra siyasi parti tercihini
degistirmemis goruniiyor. Parti tercihimi degistirdim diyenler sadece %19. Dep-
remde olusan yikima ve deprem sonrasi yiiriitiilen afet ¢calismalarindan duyulan

memnuniyetsizlige, gelecekle ilgili kayginin yiiksek olmasina ragmen siyasi parti
tercihlerinde biiytiik bir degisiklik olmamasi birkac sebeple ilgili olabilir.

Ilk olarak, Tiirkiye hep bahsedildigi iizere siyasi olarak kutuplagsmis bir iilke ve
bu tiir tilkelerde se¢men tercihleri daha zor degisiyor. ikinci olarak, Tiirkiye’de
kiiltiirel kimligin se¢men tercihlerinin olusumunda etkili oldugu kabul ediliyor.
Bu durumda siyasi tercihlerin sekillenmesinde kiiltiirel kimlik gibi yapisal degis-
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kenler deprem ve afet sonrasi idarenin performansi gibi konjonktiirel degisken-
lerden daha tayin edici olabiliyor. Ugiincii olarak, segmenler bir tiir ‘adil bakigla’
depremin yol actig1 afetin sorumlulugunu biitiintiyle iktidara yiiklemekten ka-
cinmisg olabilir. Son olarak, muhalefetin cazibe noksanlig1 da se¢cmen tercihlerin-

de hareketliligi engellemis olabilir.
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